Otros senderos de conceptualización allende el post-Lacanismo y la cultura post-moderna. Sexta Parte.

Un aporte de la Prof. Angelina Uzin Olleros a la comprensión del pensamiento de Pedro Bugani.

LA REALIDAD, SU TRANSFORMACIÓN POR LA INSTRUMENTALIDAD Y POR LA ETICA 
Otro aporte de la Prof. Angelina Uzin Olleros a la comprensión del pensamiento de P. Bugani 
La ciencia no reemplaza a la filosofía, simplemente ofrece otros elementos respecto de la relación con la realidad y genera tecnología para transformar esa realidad (instrumentalidad). 
La filosofía intenta la transformación de lo real a partir de la ética y el comportamiento moral (eticidad). 
Es creciente el interés por desarrollar teorías en donde el conocimiento está interrelacionado con la historia social y afectiva del individuo y que se orienta no sólo a la relación con el medio sino también a la relación con los otros sujetos. Un conocimiento que resulte operativo para insertarse y participar el medio institucional y social. 
Desde el momento en que distinguimos a los contenidos en: 
conceptuales, 
actitudinales 
y procedimentales 
estamos fundamentando su enseñanza en una postura gnoseológica que supera la concepción del conocimiento como algo acumulativo e informativo. 
El alcance del conocimiento será evaluado 
– no sólo en la posibilidad de memorizar y reproducir un esquema 
– sino de modificar una situación en favor del mejoramiento de la calidad de las condiciones de vida. 
“Cualquier elección de un esquema conceptual presupone valores, y la elección de un esquema conceptual para describir las relaciones interpersonales y los hechos sociales, por no mencionar la reflexión sobre el plan de vida de uno mismo, implica entre otras cosas, los valores morales que uno mantiene. 
No puede elegirse un esquema que simplemente copie los hechos, ya que ningún esquema conceptual es meramente una copia del mundo. 
El contenido de la misma noción de verdad depende de los criterios de aceptabilidad racional, y éstos, a su vez, presuponen nuevos valores sobre los que descansan. 
Expresándolo esquemática y brevemente: la teoría de la verdad presupone una teoría de la racionalidad, que a su vez presupone una teoría de lo bueno.” 
Participamos de una praxis que hace por un lado a la investigación como asimismo a las relaciones intersubjetivas. No debemos entender por separado estas cuestiones: el pensamiento y La acción 
NO DUDAMOS QUE P. BUGANI PARTICIPA DE ESTAS CONCEPCIONES QUE HE TRANSMITIDO 
Angelina Uzín Olleros
Una apreciación crítica a las formalizaciones lógicas de J. Lacan, sus discípulos y el post-lacanismo. 
Por Pedro Bugani 
1.-) Esta institucionalización lacaniana, desconoce “toda historia”, como en el estructuralismo, y en el discontinuismo epistemológico 
2.-) A su vez se promueve el desentender en los psicoanalistas de uno de los legados más ricos de S. Freud, esto es, 
– su interés primordial por la historicidad 
– por la resignificación histórica de los acontecimientos, 
– por la construcción y reconstrucción de la historia 
en el sujeto – alguien – “Cada Quien” - persona .- 
3.-) En las sociedades, en las prácticas sociales y en la intersubjetividad, al evadir la historia, se anonadan las perspectivas en los proyectos prácticos, en el obrar cotidiano, 
y en la construcción de saberes, que traten de realidades y de las formas posibles de ser transformados por hombre y mujeres que habitan en ellas.- 

TRATO UN PRESUPUESTO ONTOLÓGICO QUE POSIBILITE CONSTRUIR-RECONSTRUIR UN “ESPACIO HUMANO” RECORTADO COMO “INTIMIDAD” 
1. TAL ES LA ESFERA DE LA INTIMIDAD... 
2. ESFERA QUE CONSTITUYO COMO UN NUEVO “ESPACIO HUMANO DE VARIADA INTERSUBJETIVIDAD” ( Pienso en términos de “espacio humano”, así como Habermas piensa un “mundo vital”) 
3. EN EL MARCO PARADIGMATICO PSICOANALITCO 
4. ESTE DEVENIR DE CONSTRUCCIÓN-RECONSTRUCCION SEXUAL, EN QUE HAGO EN REFERENCIA AL RECORTE DE UN “UN ESPACIO HUMANO ESPECIFICO” HE INTENTADO CONSTITITUIRLO (CON OTROS) EN BASE A UNA RACIONALIDAD PROCEDIMENTAL Y NO EN USO DE UNA RAZÓN INSTRUMENTAL. 
EL ESPACIO DE LA INTIMIDAD 
No se presentará como un recorte de “objeto de conocimiento” 
Resultará un largo sendero de “construcción-reconstrucción”, donde puede dar como noticias de “imprecisión”, o de “ambigüedad”, al no recorrer los senderos de una gnoseología 

> que precise un “objeto”, 
> o que denuncia al sujeto enunciando su “inexistencia, dispersión, desvanecimiento, o desagregación” 
3.- PERMITE, NO OBSTANTE SU SINGULARIDAD, REALIZAR LAS CORRESPONDIENTES APROXIMACIONES Y CORRELACIONES CON LAS IDEAS DE OTROS AUTORES LARGAMENTE MENCIONADOS EN ESTE Y OTROS CAPÍTULOS 
4.- ME BASO EN LA METODOLOGÍA EMPLEADA, Y EN LA BÚSQUEDA DE LA UNIFICACIÓN DE LOS SABERES (A LA MANERA DE HABERMAS Y MORIN) 
5.- ESTA LABOR LA REALIZO EN LOS TRES (3) PASOS- TIEMPO DE MI TRABAJO GENERAL.- 
ü En los diversos pasos, hablaría de “momentos”, prima un paradigma sobre otro.- 
> Así, una “filosofía de la acción” parecerá protagonistas en ciertos pasajes, conjuntamente con una racionalidad dialéctica a la manera de J. P. Sartre 
> Por ejemplo, hay momentos en que el Pradigma del Entendimiento, de Habermas es quien comanda el trabajo formalizador.- 
> En otros, el Paradigma de la Complejidad, de E. Morín, tiene supremacía. 
> Y en otros, una “búsqueda paradigmática” o de programa general, basado en el “acervo psicoanalítico” tiene la voz cantante- 
TODAS ESTAS CUESTIONES, SERAN ENFOCADAS DESDE UNA PERSPECTIVA DONDE EL ÉNFASIS DE LA CONSTRUCCIÓN ESTARÁ PUESTO EN LA BÚSQUEDA DEL PLACER. 
O sea, EN LA GENEALOGÍA DE LA CONSTRUCCIÓN SEXUAL.
El eje de todo el Paso Tercero - de la Construcción y reconstrucción – es primordialmente Sexual, en este re-pensar Psicoanalítico 
1. Tiene siempre como Punto de Vista, Vértice Emocional y Perspectiva, 
2. Desde las que construye, donde puede ubicarse y en las cuales deviene, el pequeño ser humano. 
3. Ellas difieren enormemente de aquellas en las cuales se para el adulto humano... 

EN ESTE TERCER PASO, EN SUS ASPECTO DE PRESENTACIÓN-REPRESENTACION DE CONSTRUCCIONES Y RECONSTRUCCIONES, ESTE ES EL DESAFIO MAYOR: 
CONSTRUIR, UBICARSE, DEVENIR, ENTENDER, CONSTITUIR EL SABER, DESDE EL LUGAR DONDE ESTA PARADO EL PEQUEÑO SER HUMANO... 
Una adversidad a superar: 
1. Sucede más de la cuenta que los adultos, reniegan, niegan, ignoran y hasta desprecian, 
2. ese Punto de Vista, ese Vértice Emocional, esa Perspectiva 
3. desde la cual, el pequeño humano da sentido y significado...construye las realidades y verosimilitudes de su existencia.
ESTE TERCER PASO, TRATA Y EXPONE, A LO LARGO DE SU EXTENCIÓN (Que en este curso, recién se verá en toda su magnitud, en la CLASE NUMERO 14, para luego si, ser claramente expuesto en el SEGUNDO NIVEL del curso) 
Trata de cómo 
1. se construyen en devenir y paso a paso diversas sexualidades 
2. (o sea experiencias de proporcionarse y buscar el placer), 
3. a partir de la satisfacción placentera de las necesidades que experimenta el ser humano desde sus dificultades para estar y moverse en las realidades circundantes.- 
4. De la Experiencia de Satisfacción de esas necesidades, surgirán luego, como las cuentas de un collar, 
5. una a una, diversas búsquedas de la experiencia de satisfacción, 
6. POR LA BUSQUEDA ya no por necesidad, sino por el placer que ellas brindan... 
7. Esta búsqueda de la experiencia de satisfacción por el placer que brinda en si misma, es la construcción de una nueva forma de sexualidad –ENTRE OTRAS TANTAS- propias de CADA Fase de Construcción. 
Freud, el psicoanálisis y los sistemas de formalización que tienden a la completud 
...No se debe al azar el hecho de que Freud exponga como carácter final, al terminar la primera parte dedicada al Psicoanálisis, su cualidad de 'ciencia empírica'. 
Freud opera esta caracterización contraponiendo el Psicoanálisis a la Filosofía: 'El Psicoanálisis no es un sistema filosófico'. 
Lo que caracteriza al sistema filosófico es su ambición de 'concebir la totalidad del mundo (das Weltganze)': el sistema filosófico pretende pues ser 'concluso' de una vez por todas, de suerte que no deje 'ningún lugar para nuevos descubrimientos y puntos de vista mejorados'." 
(Pierre Assoun. Freud. La filosofía y los filósofos. Barcelona. Paidós. 1982).
Esta cita de Pierre Assuan acerca de “Freud, la filosofía y los filósofos”, entiendo que es de suma importancia por que capta el Sentido y las significatividades más verosímiles y sentidas del Proyecto de S. Freud llamado “PSICOANALISIS”, al cual adhieren poco a poco miles de trabajadores-investigadores de los fenómenos humanos del psiquismo, y del propio obrar humano. 
Este sentido y significatividades (sugeridas y al mismo tiempo, puestas de relieve por Assuan) es lo que otorga al Psicoanálisis la enorme riqueza creativa-constructiva-innovadora, que lo lleva a ir superando todas y cada una de las vallas que el propio proyecto deliberado del autor mayor del Psicoanálisis le llevó a concebir como intención científica: La construcción de una Ciencia Natural. 
Freud y los psicoanalistas, recreando en el ejercicio de la cura-investigativa y la reflexión teórica, fueron construyendo modelos simbólicos (formalización) en los cuales daban sentido y significatividad a: conceptos, categorías, ideas, hipótesis, asertos, logros, dudas, contradicciones, errores, atisbos de campos a investigar, caminos a recorrer, caminos a desechar –y luego retomar por otros- etc... 
Estos modelos de construcción simbólica, eran bienvenidos cualesquiera fuesen sus procedencias, en tanto y cuanto, sirvieran para 
> ir precisando aquello que se intuía, 
> aquello que se iba revelando como foco de interés, 
> aquello que aparecía en forma abrupta casi sin ser buscado, 
> aquello que “se construía como objeto de estudio y de conocimiento”, 
> y al mismo tiempo, LA CONSTRUCCIÓN DE AQUELLOS PSICOANALISTAS, COMO SUJETOS COGNOSCENTES MUY SINGULARES EN EL ACTO DE PSICOANALIZAR”... 
Sigmund Freud, quizás más aún que sus discípulos, tenía muy en claro, 
> que el SABER EN CONTRUCCION, 
> LLAMADO PSICOANÁLISIS, 
> ERA UN SABER ABIERTO, 
> QUEBRADO EN CONTINUIDADES, 
> CONCIENTE DE LAS LIMITACIONES 
> (Y DE LAS CONTRADICCIONES Y AÚN AMBIGÜEDADES CONSTITUÍDAS EN LOS PRIMEROS TIEMPOS DE LA CONSTRUCCIÓN DE ESTE SABER) 
> EN LA INVESTIGACIÓN Y EN LOS MODELOS QUE SE CREABAN 
> PARA UBICAR LAS REALIDADES EN UN NUEVO LUGAR DE OBJETO DE CONOCIMIENTO 
> Y PARA IR CONSTRUYENDO A LAS PERSONAS EN PSICOANALISTAS-SUJETOS-COGNOSCENTES. 
S. Freud, contando con dos muy verosímiles formulaciones de teoría-investigación y práctica, como lo eran: 
1.-) La tendencia apresurada a la síntesis por parte del YO.- 
2.-) La tendencia a la construcción de universos ideales, omnicomprensivos y acabados, por parte del SUPER-YO-IDEAL 
Podía sostener con firmeza, su gran aserto: 
> que los saberes, se construyen de uno en uno, 
> con la construcción de modelos provisorios, 
ü que dan cuenta de algunos aspectos del sentido, significado y verosimilitud de lo que se intenta describir como conocimiento 
> (y al mismo tiempo, dejan fuera otros aspecto, hoy por hoy inaccesibles), 
> y que son transitorios, rebatibles, o quedan fuera de vigencia histórica. 
> Es precisamente este devenir, el que permite ir constituyendo saberes superadores e inclusivos de los saberes que los precedieron 
S. Freud, por ser un firme sostenedor de esta postura cognoscente, 
ü que desestima que el saber en construcción PSICOANÁLISIS, 
> no se CONFORME PRECISAMENTE COMO UN SISTEMA, 
> A LA MANERA DE LOS SISTEMAS QUE CONSTITUYEN CASI PERSONALMENTE, CON NOMBRE Y APELLIDO, LOS FILOSOFOS, 
> SISTEMAS ACABADOS, COMPLETOS. 
S. Freud, da los pasos, y concluye los cimientos de un nuevo Saber entre los hombres, saber al cual designa como Psicoanálisis... 
Y es su legado, su proyecto, 
> que EL PSICONALISIS SE CONVIERTA EN UNA DISCIPLINA A LA CUAL, LOS TRABAJADORES, INVESTIGADORES, DOCENTES, CONTRIBUYEN CON APORTES, 
> PERO A LA DISCIPLINA GENÉRICA – COMO ASI LO HACEN LOS INVESTIGADORES Y PROFESIONALES DE LAS SIGUIENTES DISCIPLINAS, A SU PROPIA DISCIPLINA: MEDICINA. BIOLOGÍA, ASTRONOMIA, OPTICA, ETC- 
> Y NO, QUE CADA INVESTIGADOR TRATE DE REHACER TODO UN NUEVO MODELO, PERSONAL, QUE LLEVE SU NOMBRE, Y SE CONSTITUYA EN UN SISTEMA ACABADO.- 
Para ser más claros: S. Freud, antes ya de su muerte, renuncia al FREUDISMO, y PONE COMO PROYECTO AL ¡¡¡ PSICOANÁLISIS ¡!!! 
Al cual los investigadores y trabajadores que se le acerquen, deben hacer sus aportes, sus críticas, sus innovaciones, etc.- 
Pero su proyecto, fue (y se concretó y es) el de dar las bases de un saber, abierto, que suma y resta la construcción simbólica de modelos, modelos que toma de otras disciplinas y que los resignifica en el marco teórico –también en construcción- y modelos que poco a poco van surgiendo originales en la construcción simbólica del propio seno del PSICOANALISIS COMO SABER. 
La riqueza original del Psicoanálisis 
Es permitirse la toma e inclusión articulada en una nueva re-significación, de modelos tanto de las Ciencias Naturales, como aspectos parciales de diversas concepciones filosóficas, de ciertas psicologías, de programas “terapéuticos”, de narraciones mitológicas, de la incipiente Etnología y Antropología de su época, del pensamiento de la HISTORIA, y de otras vertientes de procedencia, haciendo de todo ello, por parte de Freud, Y SUS COLABORADORES, UN NUEVO SABER. 
Así también, S. Freud, con el Psicoanálisis, incursiona como un Creador de una Incipiente TEORIA DE LA VIDA COTIDIANA 
Teoría de la Vida Cotidiana, de la cual, tenemos cuenta al leer sus mejores trabajos clínicos, y sentirnos plenamente instalados en las calles, reuniones sociales, costumbres de vida, situaciones grupales, formas culturales, vicisitudes y tramas vinculares, amoríos, guerras y violencias, cuarteles prusianos y salas de baño de la burguesía vienesa, cuartos y habitaciones de una casa, cocinas y mesas servidas... de la época en la cual la persona que fue trabajada psicoanalíticamente por Freud, da testimonio en sus relatos y testimonios de vida... 
...Los carruajes a los cuales teme Juanito con “los caballos”, son una “muestra fotográfica de esta incipiente “TEORIA PSICOANALITICA DE LA VIDA COTIDIANA”, que es una de las reconstrucciones más valiosa que nos enseña a realizar Freud en sus presentaciones clínicas más bellamente relatadas... 
...A lo cual, le agregaría, también una 
“Teoría y técnica de la reconstrucción de la persona singularísima” 
como resultante de la labor psicoanalítica... 
“EL CADA QUIEN” que incorpora la concepción lacaniana 
JUANITO ES EL CASO EJEMPLAR DE ESTE ASERTO.- 
FREUD TRABAJA, Y NOS VA LLEVANDO ANTE NUESTROS PROPIOS OJOS Y PENSAMIENTO, A ENCONTRARNOS CON PERSONAS SINGULARES, CON NOMBRE Y FISONOMÍA: JUANITO, DORA, etc... 
No son un inconsciente, una estructura, un ello, un yo, una defensa, una pulsión, una represión, un sueño...PARA NADA... 
TODOS ESTOS SON MODELOS, RECURSOS INSTRUMENTALES, MEDIOS OPERATIVOS, 
> PARA RECONSTRUIR 
> COMO PROYECTO FINAL, 
> UNA PERSONA SINGULARISIMA 
EN CUANTO “QUIEN” 
1. “CADA QUIEN” 
EN CUANTO “HUMANA” 
2.-“EL SEMEJANTE UNIVERSAL” 

Y ENCONTRARNOS ENTONCES, FINALMENTE CON: ¡¡¡ JUANITO!!! 
Y EN ESA RECONSTRUCCIÓN MÁS O MENOS ACABADA, MAS O MENOS POSIBLE, ESTA EL RESULTADO –Y ES PARTE DEL OBRAR CONJUNTO – DEL PSICOANALISTA Y EL OTRO-ALGUIEN (TAL VEZ “JUANITO”) EN LA CURA PSICOANALITICA. 

Digamos que Freud hizo, sin proponérselo, un primer aporte 
1. A la EPISTEMOLOGÍA de Habermas: del Paradigma del Entendimiento – por su incansable labor en la intersubjetividad - 
2. A la EPISTEMOLOGÍA DE LA COMPLEJIDAD, De Edgard Morín 
> Sin consustanciarse con los fines últimos de este espistemólogo, pues el proyecto de S. Freud, fue Construir un Saber, con singularidades propias: EL PSICOANÁLISIS 
Pedro Bugani 
UN OBSTÁCULO EPISTEMOLÓGICO PRIMORDIAL 
¿Dónde ubico el principal problema y obstáculo epistemológico para re-pensar la problemática de la sexualidad desde el Psicoanálisis?... 
Transmitirla, luego... 
Como así también, poder receptarla por los otros... 
Usando metaforizaciones, digo: 
“EN UN MAS ALLA DE LA TRANSFERENCIA Y LA CONTRANSFERENCIA, 
EN OTRO ESPACIO Y LUGAR DIFERENTE DE LO TRANSFERENCIAL Y CONTRATRANSFERENCIA, 
PERO QUE GUARDA CON ESTOS CONCEPTOS, UNA RELACION DE “OBSTÁCULO AL SABER”. 
Este obstáculo no se ubica principalmente en una problemática epistemológica tradicional 
> “Tal o cual forma de construir un modelo de pensamiento, 
> tal o cual forma de pensamiento que subtiende al modelo del saber constituido” 
> ”TAL O CUAL POSIBILIDAD DE CONSTITUIRSE EN SABER”, 
> “Tal o cual forma de construir el objeto de conocimiento”... 

Digo, por ej, en el acceso, incluyéndose o excluyéndose, a mis textos específicos, ocurrirá que algunos dirán: 
> “eso es evolucionismo”... 
> ”Eso es Teoría Evolutiva”... 
> ”Eso es constructivismo piageteano”... 
> “Eso no es psicoanálisis”... 
> ”Eso no es estructuralismo”... 
> Está ausente la teoría del giro lingüístico”... 
> Etc... 

O sea, hay, habrá muchísimas formas de Rechazar y no incluirse desde un lugar intelectual –pero mucho más: Emocionalmente-... 
Ante estas formas de “no-inclusión” y de rehusar la comprensión, ¿qué entiendo sucede?. 
En mi entender, operan, en forma singularísima y personal, en Cada Quien, aspectos de la historia de vida personal, de momentos de su existencia, de las formas de vida e ideologías con las cuales recorren y construyen su vida cotidiana. 
Otra vez: aspectos de sus tramas afectivas-significativas históricas, sin duda alguna: las diversas experiencias que han tenido con la propia construcción de su sexualidad, desde su nacimiento hasta su actual vida adulta, y respecto de esto, a influencias, mandatos recibidos, creencias construidas infantilmente y erigidas como Teorías inconscientes; creencias generales; Angustias, desengaños o engaños habidos en sus experiencias afectivo sexuales, en sus diversas relaciones desde las más primarias con madre, padre, hermanos, adultos significativos (con sus habilitaciones y prohibiciones correspondiente, se entiende)..., hasta las más actuales, novias,/os, amantes, encuentros... Carencias primarias... Carencias en partes del devenir constructivo de su vida emocional-sexual.- Y por que no, diversas frustraciones, decepciones, desilusiones, habidas en su devenir existencial...(amistades, compañerismos, adversidades, etc...) 
Este es para mí, el lugar y el espacio más importante en el cual radican los obstáculos epistemológicos para pensar psicoanaliticamente la construcción muy compleja de la sexualidad 
¿QUÉ CONMOCIONAN, CUAL GIRO COPERNICANO? 
FREUD, Y EL PSICOANÁLISIS CONSTITUIDO COMO UN SABER, Y LOS CONOCIMIENTOS OBTENIDOS POR SU PRACTICA E INVESTIGACIÓN 
> NO CONMOCIONAN PRINCIPALMENTE LA CONCEPCIÓN DEL SUJETO KANTEANO, 
> NI DEL SUJETO COGNOSCENTE CONCIENTE, 
> NI NINGUNA OTRA CUESTIÓN RELACIONADA CON CUALQUIER TEORIA DEL CONOCIMIENTO, 
> O DE CONSTITUCIÓN DE UN SABER O CIENCIA... 
... SIN DUDA QUE ESTO LO HACEN... ¡¡ y como ¡!! 
PERO LA CONMOCION FUNDAMENTAL SE ENCUENTRA EN AQUELLAS SENCILLAS PALABRAS QUE COMENTARA FREUD A SU AMIGO Y COLEGA, CUANDO LLEGABAN A LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA DEL NORTE: 
“¡¡¡ NO SABEN QUE LES TRAEMOS LA PESTE ¡!!!!”... 
Y LA OTRA CASI “EISNTENIENA” CONTESTACIÓN ANTE LA PREGUNTA DE UN PERIODISTA: 
“-Periodista, refiriéndose a S. Freud- Dr. ¿En qué consiste la Salud Mental?”- 
S. Freud –contestación-: “¡¡¡¡ EN AMOR Y TRABAJO ¡!!!” 
Estimo, que el principal obstáculo epistemológico, se encuentra en el orden de realidades múltiples, de sentidos y significatividades, a las cuales remite S. Freud en esas dos intervenciones 
De eso no se hable!!!. Las resistencias para pensar la sexualidad con las herramientas psicoanalíticas 
“A la vida cotidiana misma, a la existencia humana del día a día, a la historia de la vida de alguien y de cada cual, al CADA QUIEN, al trato entre personas, entre hombres y mujeres, entre padres e hijos, entre miembros de una familia –cualesquiera sea la conformación de esta familia- en el momento del anhelo de un hijo, en su gestación, en la situación “Embarazo-gestación” (Que pienso y conceptuó como “Hábitat Interior”)...En el Trauma de Nacimiento, en como un pequeño recién nacido es recibido, contenido y comenzado a instalar en la vida y en la existencia humana, en el protagonismo que ese pequeño tenga en la construcción de un proyecto, en el devenir que tenga el mismo pequeño como caminante de un sendero imprevisto y a construir (acompañado y sostenido (o no) por adultos afectuosos y responsables) 
Digo más, en el conflicto afectivo-emocional, en las características de los conflictos atravesados, en los restos que esos conflictos han dejado, en las formas de resolver o no de resolver esos conflictos, en como hemos quedado parado luego de atravesar conflictos fundamentales.- En el daño realizado, en el daño sufrido...En la capacidad y el recurso de reparar y de ser reparado afectivamente... En el amor o desamor habido, en las satisfacciones de necesidades primordiales, en las construcciones de formas de placer y en la consumación de esos placeres y en los goces habidos... En la construcción de lazos y vínculos afectivos humanos...¡¡¡ EN LA CONSTRUCCION DE LA CAPACIDAD Y LOS RECURSOS PARA CONSTITUIR UN ESPACIO DE INTIMIDAD CON OTRO/A AMOROSA Y SEXUALMENTE !!!... 
Por formas y contenidos afectivos-emocionales-sexuales que se han venido construyendo con otros y en si mismos... (Sin duda que refiere a como ha sido el registro de todas estas cuestiones por el sujeto a lo largo de su existencia). 
EN TODO QUE LO AFECTO EN LA CONSTRUCCIÓN UNIVERSAL DE CONSTITUIR SU HUMANIDAD (“EL SEMEJANTE UNIVERSAL”) 
¡¡¡¡ DE TODO ESTO Y A TODO ESTO TRATA Y REMITE LA CONMOCION FREUDIANA-PSICOANALITICA !!!! 
Y EN TODO ESTO SE ENCUENTRAN (EN NUESTRA CULTURA Y EN CUALQUIER CULTURA) LOS PRINCIPALES OBSTÁCULOS EPISTEMOLÓGICOS, PARA PENSAR PSICOANALITICAMENTE LA SEXUALIDAD 
Calidad Mayor, de Obstáculos éstos en el caso de nuestra cultura de Occidente (hoy bastante desmitificada en América Latina), según los pensadores europeos, en pleno auge del POST-MODERNISMO, con su manifiesto DESDEN POR EL VALOR DE LA LABOR MATERNA, DE LA LABOR PATERNA, DE LOS VINCULOS AFECTUOSOS ENTRE HOMBRE Y MUJER... 
TODOS IMPRESCINDIBLES PARA CONCEBIR, CUIDAR, POSIBILITAR LA HUMANIZACION DE UN PEQUEÑO CACHORRO HUMANO O SEA, HABLAMOS, NI MAS NI MENOS: DE LA POSIBILIDAD DE UNA ETICA... 
(Más allá de cualquier teoría de la Ley como puesta por “El nombre del Padre”... o cualquier otra idea al respecto)... 
¿Recuerdan a M. Foucault? 
“Nunca hago análisis de estructura, no soy en absoluto ‘estructuralista’. Si se me preguntase qué es lo que hago , diría que no hago una investigación de estructura. Haría un juego de palabras y respondería que hago investigaciones de dinastía”...“Diría,..., que intento hacer aparecer aquello que ha permanecido hasta ahora más escondido, oculto y profundamente investido en la historia de nuestra cultura: LAS RELACIONES DE PODER” 
Bien, nosotros sostenemos, que no son las relaciones de poder, aquello que ha permanecido más escondido, más oculto y profundamente investido en nuestra cultura... DECIMOS...TODO LO QUE VENIMOS DICIENDO... 

La riqueza del Psicoanálisis y su apertura actual Así, entonces la riqueza del Psicoanálisis, para constituirse –y seguirlo haciendo- como Saber 

> construir, y reconstruir, 
> limitar y delimitar, 
> constituir y reconstituir 
> “ESPACIO HUMANO DE ESTUDIO” 
> de manera incesante 
> consistió en tomar y recrear modelos provenientes 
> de las Ciencias naturales, 
> de las ciencias Sociales, 
> de la Antropología, 
> de la Etnología, 
> de la Cultura, 
> de la Mitología, 
> de la Literatura misma, 
> de la Historia, 
> de diversas Filosofías, 
> de la Psicología, 
> de la Física, 
> de la Óptica, 
> etc, 
y con todos ellos, 
> ARTICULADOS EN UNA TEORIZACION ABIERTA, 
> PERMANENTEMENTE INCONCLUSA 
> COMO SU CONDICIÓN MISMA 
> –QUE ACEPTABA 
> CONTRADICCIONES INTERNAS 
> Y AMBIGÜEDADES- 
> EN LOS PERIODOS DE SUS PRIMERAS CONSTRUCCIONES- 
> (Y POR QUE NO,¡¡ AÚN HOY ¡! 
> PSICOANÁLISIS = Un saber + preguntas + incertidumbres) 
> PERMITIO EN SU PROPIO SENO, 
> LA INNOVACIÓN, 
> LA CREATIVIDAD, 
> LA INVENCIÓN, 
> Y LA CONSTRUCCIÓN DE NUEVOS MODELOS SIMBÓLICOS 
> QUE A PARTIR DE UN TIEMPO 
> FUERON 
> “PROPIAMENTE PSICOANALITICOS”,

Y CON TODO ESTE “ARSENAL DE IDEAS” 
> TRASCENDER LOS ORÍGENES 
> DE LOS MODELOS “IMPORTADOS” 
> Y CONSTITUIR ENTONCES SI, 
> UN SABER PROPIO 
> EL PSICOANÁLISIS, 
> AL CUAL REMITR DESDE ENTONCES 
> LOS MODELOS CONSTRUIDOS 
RE-ARTICULADOS 
ES DECIR POR LO TANTO 
RESIGNIFICADOS 
EN SENTIDO, FORMA, Y SIGNIFICATIVIDADES. 
DEJANDO PARA LOS TIEMPOS VENIDEROS, UN REAJUSTE, UN DEBATE, Y UN REEMPLAZO POR NUEVOS MODELOS DE CONSTRUCCIÓN SIMBOLICA.- 

Pedro Bugani 
